[image: image3.jpg]



PROVINCIA DI FERMO


Atto n°   62

	Oggetto: 
	Provincia di Fermo c/Ned Silicon - Appello al Consiglio di Stato avverso Ordinanza Tar Marche n. 683/2009 - Nomina Avvocato difensore e tecnico a supporto della tutela legale


Deliberazione della Giunta Provinciale

Riunitasi nella sala delle adunanze il giorno 23-03-10 - alle ore 15:00
Con l’intervento dei Signori:

	CESETTI FABRIZIO
	PRESIDENTE GIUNTA
	Presente

	MASSUCCI GAETANO
	VICE PRESIDENTE
	Assente

	BUONDONNO GIUSEPPE
	ASSESSORE
	Presente

	MARINANGELI ADOLFO
	ASSESSORE
	Presente

	MASSUCCI GUGLIELMO
	ASSESSORE
	Presente

	OFFIDANI RENZO
	ASSESSORE
	Presente

	VALLESI RENATO
	ASSESSORE
	Presente


E con la partecipazione del  SEGRETARIO GENERALE Dott. PIERGIUSEPPE MARIOTTI
	PARERE:

	Ai sensi dell’art. 49, 1° comma  del D. Lgs n. 267/2000, si esprime parere

Favorevole IN ORDINE alla Regolarita' tecnica

Espresso in data 18-03-10



	Il Dirigente

Dott. LUCIA MARINANGELI
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	PARERE:

	Ai sensi dell’art. 49, 1° comma  del D. Lgs n. 267/2000, si esprime parere

Favorevole IN ORDINE alla Regolarita' contabile

Espresso in data 19-03-10

Impegno provvisorio n.14/2010 € 12.172



	Il Dirigente

Dott.ssa FLAMINIA ANNIBALI

	
[image: image2.wmf]Firmato




DOCUMENTO ISTRUTTORIO


Premesso:

· che con deliberazione Giunta Provinciale n.  3 del 23.7.2009, la Provincia di Fermo ha deciso di  proporre ricorso davanti al TAR delle Marche contro la Regione Marche, iscritto al n. 817/20009, per l’annullamento, previa sospensione dell’efficacia, del decreto del Dirigente della posizione di Funzione Valutazioni ed Autorizzazioni Ambientali  n. 62/VAA-08 del 9.7.2009 di rilascio del giudizio di compatibilità e dell’autorizzazione integrata ambientale, per la realizzazione di un impianto industriale in località Campiglione del Comune di Fermo, nominando difensore degli interessi dell’Ente l’Avv. Massimo Ortensi del Foro di Fermo;

· che, anche il Comune di Fermo, con ricorso n. 826/2009 ha chiesto davanti al TAR delle Marche l’annullamento del sopra citato decreto n. 62/VAA_08 del 9.7.2009, nominando suo difensore l’Avv. Andrea Galvani del Foro di Ancona;

· che, con ordinanza n. 683/2009 del 16-18/12/2009, il TAR delle Marche ha respinto la suindicata domanda di sospensione, rilevando e considerando che, nella valutazione dei contrapposti interessi e allo stato attuale dei dati tecnici disponibili, non emergerebbero apprezzabili elementi di periculum in mora, con riguardo ai prospettati rischi e pericoli conseguenti all’attivazione dell’impianto

· che sono stati presentati ricorsi incidentali da parte della Società Ned Silicon;

· che nei predetti ricorsi sono intervenuti anche altri ricorrenti;

· che a tutt’oggi non è stata ancora decisa la trattazione del merito;

Ritenuto opportuno impugnare la predetta ordinanza del TAR Marche n. 683/2009 dinanzi al Consiglio di Stato, affiancando, all’Avvocato difensore da nominare, una figura tecnica, finalizzata come supporto, alla tutela legale per la difesa degli interessi dell’Ente;

Visto che, con nota del 9 marzo 2010 prot. n. 9831, il Comune di Fermo, quale ulteriore appellante dell’ordinanza TAR Marche n. 684/09, sul suo ricorso n. 826/2009, dello stesso tenore e contenuto di quella della Provincia, per contenere le spese del giudizio di appello al Consiglio di Stato, ha proposto alla Provincia di Fermo un incarico congiunto, con spese al 50% per ciascun Ente, per affiancare gli Avvocati difensori di un supporto tecnico finalizzato alla tutela legale dell’Ente;

Visto che lo studio Munari & Associati di Bologna, che ha già seguito il ricorso davanti al TAR Marche per conto del Comune, si è dichiarato disponibile ad affiancare i difensori degli Enti di cui sopra, per assistenza tecnica, nell’ambito dei procedimenti di impugnazione dell’AIA-VIA, rilasciati alla NED Silicon dalla Regione Marche, per un importo complessivo di € 5.000,00 oltre IVA al 20% e EPAP al 2%, da dividere fra i due Enti, così per un importo da impegnare al bilancio di questo Ente pari ad € 3.060,00;;

Considerato:

·  che nel ricorso al TAR Marche avanzato da questa Amministrazione contro la Ned Silicon, è stato nominato difensore degli interessi dell’Ente l’Avv. Massimo Ortensi del Foro di Fermo e,  quindi, si ritiene opportuno nominarlo anche quale difensore della Provincia, nell’appello da proporre al Consiglio di Stato, in quanto a conoscenza dei fatti dedotti ed impugnati nel ricorso TAR 817/09 più volte richiamato;

· che il predetto Avvocato Ortensi, così come fatto presente con la sopra citata nota del Comune di Fermo prot. n. 9831 del 9 marzo 2010,  ha accettato un compenso complessivo di € 7.500,00, comprensivo di € 1.000,00, circa di spese vive (notificazioni, contributo unificato), oltre IVA al 20%  e CAP al 4%,  così per un importo complessivo di €  9.112,00;

Visto che con deliberazione consiliare n. 50 del 23.12.2009 è stato approvato il bilancio provinciale 2010;

Visto che con deliberazione di Giunta n. 17 del 9.2.2010 è stato deciso di assegnare ai dirigenti la gestione provvisoria delle risorse;

Visto il Decreto Legislativo n 267/2000 (TUEL);

SI PROPONE PERTANTO DI DELIBERARE QUANTO SEGUE:

1. di proporre appello al Consiglio di Stato avverso l’ordinanza del TAR delle Marche n. 683/09, emessa sul ricorso n. 817/09;
2. di affidare l’incarico di rappresentanza e difesa dell’Ente nel giudizio stesso l’Avv. Massimo Ortensi del Foro di Fermo, conferendogli al riguardo ogni più ampio potere e facoltà di legge, comprese quelle di transigere e rinunciare, chiamare terzi in causa  e presentare motivi aggiunti, con relativa elezione di domicilio, prevedendo, nel contempo, un onere di spesa di € 9.112,00, come sopra occorrente per la liquidazione della sua parcella;

3. di autorizzare il Presidente della Giunta Provinciale a rilasciare procura al predetto legale;

4. di incaricare lo studio Munari & Associati di Bologna di affiancare il sunnominato Avvocato per supporto tecnico, finalizzato ad una migliore tutela legale dell’Ente come in epigrafe specificato, per una spesa lorda di €  3.060,00;

5. di impegnare il complessivo onere di spesa derivante dal presente atto di € 12.172,00, al Cap. 730, (impegno provvisorio14/2010) che presenta l’occorrente disponibilità;

6. di dichiarare, considerata l’urgenza, il presente provvedimento immediatamente esecutivo ai sensi dell’art. 134, comma 4, del D. Lgs n. 267/2000 (TUEL);

  









       Il Dirigente

F.to (Dott. Lucia Marinangeli)
Il Presidente della Giunta pone ai voti la sopra riportata proposta di deliberazione

LA GIUNTA PROVINCIALE

Esaminato il sopra riportato documento istruttorio;

Ritenuto di condividere le motivazioni e di fare integralmente propria la proposta di deliberazione con essa formulata;

Acquisito il parere di regolarità tecnica espresso, per quanto di competenza, dal Dirigente del Settore Organi istituzionali, Affari Generali, Contratti – Politiche Sociali , ai sensi dell’art. 49 del TU 267/2000, così formulato: “favorevole”;

Acquisito il parere di regolarità tecnica contabile espresso, per quanto di competenza dal Dirigente del Settore Risorse Finanziarie ed Umane, ai sensi dell’art. 49 del TU 267/2000, così formulato: “Favorevole”;

All’Unanimità

DELIBERA

1. 
di proporre appello al Consiglio di Stato avverso l’ordinanza del TAR delle Marche n. 683/09, emessa sul ricorso n. 817/09;
2. di affidare l’incarico di rappresentanza e difesa dell’Ente nel giudizio stesso l’Avv. Massimo Ortensi del Foro di Fermo, conferendogli al riguardo ogni più ampio potere e facoltà di legge, comprese quelle di transigere e rinunciare, chiamare terzi in causa  e presentare motivi aggiunti, con relativa elezione di domicilio, prevedendo, nel contempo, un onere di spesa di € 9.112,00, come sopra occorrente per la liquidazione della sua parcella;

3. di autorizzare il Presidente della Giunta Provinciale a rilasciare procura al predetto legale;

4. di incaricare lo studio Munari & Associati di Bologna di affiancare il sunnominato Avvocato per supporto tecnico, finalizzato ad una migliore tutela legale dell’Ente come in epigrafe specificato, per una spesa di €  3.060,00;

5. di imputare il complessivo onere di spesa derivante dal presente atto di € 12.172,00, al Cap. 730,(impegno provvisorio 14/2010), che presenta l’occorrente disponibilità;

Con successiva votazione che dà il seguente risultato: “unanime”, il presente atto è dichiarato immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. 134, 4° comma, D. Lgs. 267/2000.

Il presente verbale viene approvato e sottoscritto a termini di legge come segue: 

	IL PRESIDENTE
	IL SEGRETARIO GENERALE

	On. Avv. FABRIZIO CESETTI
	Dott. PIERGIUSEPPE MARIOTTI


___________________

In pubblicazione all’Albo Pretorio dal        29-03-2010        per giorni 15 consecutivi, ai sensi dell’art. 124 del D.Lgs. n.267/2000.

Fermo li,  29-03-2010

	IL SEGRETARIO GENERALE

	Dott. PIERGIUSEPPE MARIOTTI


___________________

VISTO DI ESECUTIVITA’

La presente deliberazione è divenuta esecutiva il giorno 23-03-2010 in quanto dichiarata immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. 134 c.4, D.Lgs. n.267/2000.

Fermo lì, 29-03-2010

	IL SEGRETARIO GENERALE

	Dott. PIERGIUSEPPE MARIOTTI
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